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Trata-se o presente relato do parecer da comiss&o designada pela portaria 23 de
21 de junho de 2017, para analise de recurso impetrado ao Concurso Publico da Prova de
Titulos para o cargo de professor no primeiro nivel da classe A, area de Meteorologia e
Climatologia Agricola e Florestal (Edital 18/2017), pela candidata Miriam de Almeida
Marques.

A Comissé&o apés andlise dos argumentos dispostos na carta recursal da candidata
decidiu pela manutengdo das notas e da classificacdo final da mesma no referido

concurso, com base nas justificativas abaixo:
1 — Quanto & apuragéo e proclamagéo dos resultados finais

Apds consulta ao Diretor da escola de Agronomia da UFG, que estava presente no
momento de apuragdo e proclamacgéo do resultado final do referente concurso, nos foi
repassado que a banca procedeu de acordo com o capitulo Ill, artigo 30 § 7° e § 2° da
resolugdo CONJUNTA — CONSUNI/CEPEC 02/2013, onde foram abertos os envelopes
individuais de cada membro da banca, contendo as notas da prova didatica e defesa de
memorial dos candidatos, no momento que as mesmas foram divulgadas para os
presentes. Posteriormente o presidente da banca calculou as notas usando planilha
eletrénica e a média final de cada candidato, com base no artigo 31 § 7° da referida
resolucéo. O resultado final do concurso foi proclamado em segdo publica realizada na

sala 18, no dia 23/06/2017 as 18 horas, de acordo com o artigo 33 da referida resolugéo.
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Veja notas no quadro abaixo:
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2) Quanto a avaliagdo da prova didatica

Ap6s oitiva da gravagao da prova didatica e com base nos critérios adotados para
avaliacdo da referida prova pela banca, a comisséo decidiu pela manutengéo da nota da
prova didatica da candidata, embasado que para a avaliagédo a banca fundamentou-se
conforme Secdo lll (Da Prova Didatica) artigo 22 § 9° da resolugdo CONJUNTA -
CONSUNI/CEPEC 02/2013 que relata que sera facultado a Banca Examinadora um
periodo de até vinte (20) minutos para argui¢do do candidato sobre o conteido da prova
didatica, assegurado ao candidato igual periodo para responder a essa arguig&o.
Entretanto a banca decidiu por ndo argumentar nenhum dos candidatos.

Ressalta-se ainda, que mediante o ponto sorteado, (Ponto 11 - Variabilidade,
tendéncias e anomalias climaticas, fenémenos ENOS, e mudangas climaticas: conceitos,
aquisicédo e anélise de dados, aplicagdes no planejamento e nas tomadas de decisdo nas
ciéncias agrarias), a candidata abordou o assunto de maneira superficial e algumas vezes

demonstrou ter pouco dominio do mesmo.

3) Quanto a avaliagao da prova de titulos

Apos reanalise dos curriculos dos candidatos a comisséo decidiu pela manutengao
da nota da candidata, concluindo que o resultado manteve-se o mesmo. Isso porque foi
verificado que a banca avaliou os curriculos de acordo com a Segédo [V, artigo 25, da

resolucdo CONJUNTA — CONSUNI/CEPEC 02/2013, que relata:




Para calcular a Nota de Titulo (NT) de cada candidato na prova de titulos, a Banca
Examinadora, usando os resultados da aplicagdo da Tabela de Pontuagbes Maximas na
Prova de Titulos e das normas complementares, adotara o seguinte procedimento:

| - atribuir nota 10 & maior pontuagéo obtida no item I-Atividades de Ensino e converter as
demais pontuagdes proporcionalmente a esta nota;

Il - atribuir nota 10 & maior pontuagéo obtida no item II- Produgéo Intelectual e converter
as demais pontuagdes proporcionalmente a esta nota;

Ill - atribuir nota 10 & maior pontuagdo obtida no item Ill- Atividades de Pesquisa e
Extenséo e converter as demais pontuagdes proporcionalmente a esta nota;

IV - atribuir nota 10 & maior pontuagdo obtida no item IV- Atividades de Qualificagédo e
converter as demais pontuagdes proporcionalmente a esta nota,

V - atribuir nota 10 & maior pontuacgéo obtida no item V- Atividades Administrativas e de
Representagéo e converter as demais pontuagdes proporcionalmente a esta nota;

VI - nos itens em qué o candidato nao tiver nada a ser pontuado, sera atribuida a nota
zero;

VIl - a Banca Examinadora deve calcular a Nota de Titulos de cada candidato pela média
ponderada das notas dessas cinco classes de atividades, com pesos definidos nas
normas complementares do concurso.

Apds essa reandlise verificou-se também que ndo procede a alegagédo da
candidata ao argumentar possuir um dos melhores curriculos entre os candidatos. E ainda
também néo procede a alegagdo da mesma em possuir uma vantagem de 20 pontos em
relacdo aos candidatos que possuem apenas meétrado, pois segundo o ANEXO N°
01/2013, da resolucdo conjunta — CONSUNI/CEPEC 02/2013 (Tabela de pontuagdes
maximas na prova de titulos), no item IV - 1 (PROGRAMA DE QUALIFICACAO) o
candidato regularmente matriculado em programas de doutorado também recebe

pontuagédo, sendo no maximo de 12 pontos.



Veja nota no quadro abaixo:
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4) Quanto a defesa de memorial

Apods oitiva da gravagdo da defesa de memorial a comisséo néo identificou por
parte da banca nenhum tipo de agresséo a candidata, sendo que as perguntas para todos
os outros candidatos tiveram o mesmo direcionamento. Ressalta-se também que foi
verificado que a banca nessa avaliagdo baseou-se no Artigo 26 da resolugéo conjunta —
CONSUNI/CEPEC 02/2013, que relata que o memorial consistird na analise critica das
atividades realizadas pelo candidato, incluindo a defesa da produgéo intelectual e dos
projetos de pesquisa e de extensd@o, entre outros, com o objetivo de avaliar a sua
experiéncia em relagdo as demandas institucionais para a area de conhecimento
preconizada no Edital do Concurso. Portanto era esperado que todas as perguntas

fossem relacionadas ao tema Meteorologia e Climatologia Agricola e Florestal.

Escola de Agronomia, aos 03 dias do més de Julho de dois mil e dezessete.

Pr éssor - .scola de Agronomia — UFG
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Prof. Nori/Paulo/ Griebeler
Professor — Escalg de Agronomia - UFG
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Prof. GiIWTe/andre Soares Goulart
Professor— Escola de Agronomia - UFG
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CERTIDAO

CERTIFICAMOS que o Conselho Diretor da Escola de Agronomia da
Universidade Federal de Goids, em reunido extraordinaria realizada dia 04/07/2017,
aprovou, por unanimidade, parecer da Comissdo nomeada por meio da Portaria n°
023/EA/UFG, de 21/06/2017, encarregada de proceder as analises de recursos interpostos
por candidatos ao Concurso Publico de Provas e Titulos para provimento de cargo de
Professor da Carreira do Magistério Superior, area Meteorologia e Climatologia Agricola e
Florestal, conforme Edital 18/2017/UFG, desfavoravel ao recurso interposto pela candidata
Miriam de Almeida Marques, em face do Resultado Final do referido certame.

Coordenadoria Administrativa da Escola de Agronomia da Universidade Federal
de Goias, aos quatro dias do més de julho de 2017.

Célia Apareclda Ribeiro Rodrigues
Coordenlad ra Administrativa da EA/UFG
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